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В этой статье рассматривается качественный сетевой анализ в стратегии 
смешивания методов в социальных науках. Проведенный систематиче-
ский обзор литературы позволяет продемонстрировать примеры приме-
нения качественного сетевого анализа в эмпирических исследованиях. 
Выделены четыре способа анализа качественных данных в сетевых 
смешанных исследованиях: качественный анализ качественных дан-
ных, количественный анализ качественных данных, количественный 
и качественный анализ качественных данных и количественный и каче-
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ственный анализ качественных и количественных данных. Отмечается 
отсутствие единого определения методологии качественного сетевого 
анализа и консенсуса по поводу ее реализации на практике. Выявлены 
основные возможности качественного сетевого анализа. На уровне объ-
екта исследования качественный сетевой анализ изучает персональные 
сети отношений индивидов, а также дает возможность доступа к труд-
нодоступным группам респондентов. На уровне предмета исследования 
качественный сетевой анализ позволяет изучать глубинные смыслы 
отношений в сети и контексты взаимодействия, описывать и понимать 
сети изнутри и снаружи, фокусироваться на деятельности акторов и их 
стратегиях построения сети, а также выявлять темпоральность отноше-
ний в сети. Описана позиция, подвергающая сомнению существование 
качественного сетевого анализа как независимой методологии.

Ключевые слова: качественный сетевой подход; качественные методы; 
смешанные методы в социальных науках; сетевой анализ; социальные 
науки 

Введение
Сетевой анализ (далее СА) как анализ структур, состоящих 

из единиц и связей между ними, можно отнести к статистиче-
скому методу. СА в социальных науках, реализуемый в рамках 
структуралистского подхода, направлен на изучение социальных 
структур, оказывающих влияние на социальные взаимодействия 
акторов. Вместе с тем глубинные социальные структуры как 
предмет исследования в СА могут быть проанализированы и в ка-
чественной методологии, где структуралистская модель совмеща-
ется с интерпретативной моделью объяснения [1]. Качественный 
подход способен отразить конструирование форм отношений и 
восприятия их акторами. 

Тогда как некоторые авторы предпринимают попытки дать 
определение качественного подхода в сетевом анализе как само-
стоятельного направления исследований [2; 3] и продвигают та-
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кую оптику в научном дискурсе1, разнородные практики анализа 
качественных данных уже сложились в сетевых исследованиях с 
использованием смешанных методов, где под смешанными ме-
тодами понимается интеграция количественных и качественных 
методов исследования. Цель этой статьи состоит в том, чтобы на 
основе систематического обзора литературы выделить различные 
стратегии, используемые авторами для анализа качественных 
данных в сетевых исследованиях, выполненных в стратегии 
смешивания методов, и определить, какое место в них отводится 
качественным данным и качественным способам интерпретации. 
Это позволит делать выводы о возможном статусе качественного 
сетевого анализа (далее – КСА) как самостоятельного методоло-
гического подхода в социальных науках.

В начале статьи описана методология систематического об-
зора литературы, приведены основные описательные статистики 
выборки источников. Далее рассмотрены практики применения 
КСА в эмпирических исследованиях со смешанными методами и 
выделены способы анализа качественных данных в сетевых ис-
следованиях. Затем рассматриваются уникальные возможности 
КСА. Далее приводятся критические замечания, ставящие вопрос 
о методологической самостоятельности КСА. Статья завершается 
дискуссией о положении КСА в социальных науках и общими 
выводами.

1 Методология КСА присутствует в научном дискурсе, например на профильных 
конференциях появляются секции по КСА (“Varieties of Qualitative Perspectives in 
Social Network Analysis”, “Introduction to Qualitative Structural Analysis” – см. сайт 
Sunbelt–2018: https://sunbelt.sites.uu.nl/program-overview/; “Qualitative network 
analysis” – см. сайт Networks in the Global World: http://ngw.spbu.ru/programme).



86

А. В. Ким

Методология систематического обзора 
литературы и описательные статистики 
выбранных источников 

Систематический обзор как метод обзора литературы харак-
теризуется строгой методологией поиска и отбора источников, 
в отличие от традиционных подходов к формированию обзоров 
литературы [4; 5]. «Обзор получает прилагательное системати-
ческий, если он основан на четко сформулированном вопросе, 
идентифицирует соответствующие исследования, оценивает 
их качество и обобщает фактические данные с использованием 
явной методологии» [4, р. 118]. Как правило, выделяют 5 этапов 
такого обзора: 1) формулировка структурированных вопросов в на-
чале обзора; 2) определение критериев отбора; 3) оценка качества 
выбран ных исследований на каждом этапе; 4) обобщение и синтез 
выбранных материалов (с использованием статистических мето-
дов – метаанализ); 5) интерпретация полученных результатов [4]. 

Мною были собраны и проанализированы научные статьи, 
посвященные тематике КСА в стратегии смешанных методов. 
Рассмат ривались базы данных научного цитирования Web of 
Science (WoS), Scopus и Google Scholar. Поиск источников осу-
ществлялся по ключевым словам “qualitative” + “social network*” + 
“mixed method*”1 и происходил по названию, аннотации и ключе-
вым словам. Данный запрос позволяет найти сетевые смешанные 
исследования с качественными методами. Было найдено 447 источ-
ников в Web of Science, 622 в Scopus, 22900 в Google Scholar2. 
Для прицельного разбора источников был сделан выбор в пользу 

1 Поисковый запрос: TS = (“qualitative” AND “social network*” AND “mixed 
method*”) или ТЕМА: (“qualitative” + “social network*” + “mixed method*”). 
«Звездочка» (*) в конце слова позволяет искать словоформы, например social 
network, social networks, social networking.
2 Поиск происходил в ноябре 2020 г.
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447 статей из базы WoS, характеризующейся высококачественным 
отбором источников из различных исследовательских сфер.

Далее будут рассмотрены кумулятивный рост найденных 
источ ников, основные области исследований по числу публикаций 
и направления исследований. На рис. 1 показано увеличение числа 
публикаций по запросу с 1997 по 2020 г. 

Рис. 1. Кумулятивное число найденных источников, 1997–2020 гг.

Как видно из рис. 1, начиная с 2009 г. рост становится более 
стремительным, в 2012 г. число публикаций увеличилось на 18 по 
сравнению с 2011 г. Затем число публикаций за год растет: к 2013 г. 
появляется еще 33 публикации, в 2016 г. – 48, а в 2020 г. – 85. Дина-
мика роста публикаций говорит о растущем поле сетевых иссле-
дований с использованием смешанных методов, в том числе КСА. 
Распределение публикаций по топ-10 областей исследований 
показано на рис. 2 и включает в себя смежные научные области. 

Лидером среди всех исследовательских сфер являются иссле-
дования в образовательной сфере с 67 публикациями по заданным 
ключевым словам. Социальные науки и социология насчитывают 
81 публикацию и входят в топ-5 направлений.

Для дальнейшего анализа были отобраны публикации по 
соци альным наукам. В ходе их вычитывания выборка сократилась 
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до 46 статей. Критерием для включения статей в этот массив было 
исполь зование методологии СА и качественных методов. Логика 
анализа подразумевала выделение статей эмпирического характера, 
дизайн которых подразумевает использование качественного под-
хода в сетевом исследовании в стратегии смешанных методов и ана-
лиз статей с аргументацией использования КСА. Статьи с чисто 
количественным подходом не вошли в выборку исследования. 

На рис. 3 показан кумулятивный рост числа отобранных пуб-
ликаций в 2007–2020 гг. 

По направлениям работы были поделены на теоретические, 
методологические и эмпирические (рис. 4). Например, в работах 
теоретического направления рассматривались теоретические 
поло жения сетевой перспективы, методологические работы харак-
теризуются изложением различных методологий и техник в сете-
вом анализе, эмпирические статьи раскрывают эмпирический 
объект с точки зрения сетевой перспективы. 

Как следует из рис. 4, из 46 статей 25 относятся к эмпириче-
ским, 14 – к методологическим, 1 – к теоретическим; еще 4 работы 
сочетают методологический и эмпирический характер, и 2 – мето-
дологический и теоретический.

Рис. 2. Топ-10 областей исследований по числу публикаций
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КСА в эмпирических исследованиях, 
использующих стратегию смешивания 
методов

Данный раздел посвящен описанию использования качествен-
ного подхода на практике в сетевых эмпирических исследованиях, 
в которых исследовательские дизайны реализуют стратегию сме-

Рис. 3. Кумулятивный рост числа статей, 2007–2020 гг.

Рис. 4. Основные направления статей по социальным наукам
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шивания методов. Проанализировано 29 работ1 эмпирического и 
эмпирико-методологического характера (см. рис. 4). 

Существуют разные способы комбинирования методов. 
Наиболее исчерпывающей классификацией исследовательских 
дизайнов смешивания методов в сетевых исследованиях является 
классификация от С. Домингуес и Б. Голлштейн, которая включает 
в себя 5 типов исследовательских дизайнов [6].

1. Последовательный дизайн: последовательное использова-
ние количественного и качественного методов.

1.1. Последовательный разведывательный дизайн: каче-
ственный этап сбора и анализа дополняется количественным 
методом сбора и анализа.

1.2. Последовательный пояснительный дизайн: количествен-
ный этап исследования сбора и анализа дополняется качествен-
ным методом сбора и анализа.

2. Параллельный дизайн: количественные и качественные 
этапы используются более или менее одновременно.

3. Полностью интегрированный дизайн: наиболее тесная связь 
и интеграция качественного и количественного подходов.

4. Встроенный дизайн: качественный или количественный 
этап составляет небольшую часть исследования.

5. Конвертированный дизайн: преобразование данных одного 
типа в данные другого типа для анализа.

На основе различных типов данных и способов их анализа 
мною было выделено четыре способа реализации КСА в эмпири-

1 В статьях перечислены разнородные предметы исследования, такие как культур-
ная ценность видеоигр [7], сети дружбы [8], дети в транснациональных семьях [9], 
сетевое социальное влияние [10; 11; 12], сети научных коллабораций [13; 14], ком-
муникационные сети [15; 16], управление чрезвычайными ситуациями [17; 18], 
бедность [19], группы стейкхолдеров [20], табачная политика [21; 22], развитие 
города [23], сексуальное поведение [24; 25], неформальный статус и иерархия 
в мужской тюрьме [26], представления об изнасиловании [27], связи одиноких 
матерей [28], сети мигрантов [29; 30; 31; 32], сети учителей и школьников [33; 
34; 35], социальные инновации [36].
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ческих исследованиях со смешанными методами (табл. 1). Ввиду 
изучаемой тематики для каждого способа реализации характерно 
наличие качественных данных для анализа. 

Таблица 1
СПОСОБЫ РЕАЛИЗАЦИИ КСА В СТРАТЕГИИ 

СМЕШИВАНИЯ МЕТОДОВ

Способ реализации КСА
Тип данных Анализ данных

качест-
венный

количест-
венный

качест-
венный

количест-
венный

QUAL → QUAL + +
QUAL → QUAN + +

QUAL → QUAN + QUAL + + +
QUAN + QUAL → 

QUAN + QUAL
+ + + +

Примечание. QUAL обозначает качественную методологию, QUAN означает 
количественную методологию, стрелка (→) изображает переход из типа данных 
(качественный QUAL или количественный QUAN) в анализ данных (качествен-
ный QUAL или количественный QUAN).

QUAL → QUAL 

Первый выделенный способ реализации КСА в эмпирических 
исследованиях со смешанными методами основан на данных, 
собран ных качественными методами, анализируемых качествен-
ным образом. Смешивание методов в данном случае подразумевает 
комбинирование разных качественных методов сбора данных. Так, 
в исследовании социальных позиций среди школьников данные 
соби раются при помощи интервью и видеозаписей [35]; для изуче-
ния инклюзивной педагогической практики учителей используются 
текстовые записи учителей и учеников [33]; для анализа политики 
городского планирования используются данные контент-анализа 
и интервью [23]; в исследовании социальных инноваций комбини-
руются пять различных качественных методов сбора данных [36]. 
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Характерной чертой первого способа реализации КСА явля-
ется построение сетевой карты на основе интервью [29; 30]. 
Сетевая карта направлена на структурирование взаимодействий 
с точки зрения конкретного индивида и относительно него1. Напри-
мер, в исследовании социального капитала мигрантов авторы при 
помощи сетевой карты в ходе полуструктурированных интервью 
выделяют основных акторов, которые повлияли на формирование 
бизнеса вначале и спустя 10 лет [29]. По мнению авторов, дан-
ная методика относится исключительно к количественному СА. 
Соот ветственно, в данном случае комбинирование качественного 
и количественного методов сбора включает в себя сбор данных 
при помощи интервью, на основе которых строится сетевая карта.

QUAL → QUAN 

Второй выделенный способ реализации КСА в эмпирических 
статьях со смешанными методами также основан на собранных 
качественными методами данных, однако они конвертируются для 
количественного СА (2 исследования). Изучая положение детей 
в транснациональных семьях [9], анализировались эгоцентри-
ческие социальные сети. Данные собирались при помощи полу-
структурированных интервью, совместно с техникой построения 

1 Сопряжение глубинных интервью с использованием так называемой сетевой 
карты, или метода концентрических кругов, подразумевает, что в исследовании 
сначала проводятся глубинные интервью, в которых информанты описывают 
свой жизненный мир, биографические факты, свой повседневный образ жизни. 
После такого интервью (или в ходе интервью) информантам предоставляется 
сетевая карта – графическая схема, состоящая из внутреннего круга в центре, 
который должен представлять самого информанта (эго), вокруг которого рас-
положены несколько концентрических кругов разного радиуса. Информанты 
вписывают людей, которые находятся «эмоционально близко» к ним, так чтобы 
более важные люди были записаны на внутренние круговые линии или близко 
к самому информанту, а менее близкие – дальше от центра (эго). Людей, упо-
мянутых в интервью, затем сопоставляют с положением в сетевой карте [29].
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сетевой карты. Собранные данные были проанализированы коли-
чественным способом с подсчетами различных сетевых метрик. 
Для определения неформального статуса и иерархии в мужской 
тюрьме сначала были собраны интервью, на основе которых была 
построена сетевая карта [26]. В обоих исследованиях применяемая 
техника построения сетевой карты на основе качественных данных 
из интервью определялась как компонент количественного СА, 
поскольку анализ сетевой карты выполнялся с помощью методов 
количественного анализа данных.

QUAL → QUAN + QUAL 

Третий выделенный способ реализации КСА в смешанном 
исследовании характеризуется тем, что качественные сетевые 
данные анализируются конвертированным способом (12 исследо-
ваний). Конвертированный способ смешивания методов включает 
три основные стадии: 1) сбор данных осуществляется при помощи 
интервью или с использованием имеющихся текстовых данных, 
2) конвер тация сетевых данных для возможности количественного 
СА и 3) анализ данных и интерпретация, где «качественная» инфор-
мация комбинируется с количественным СА на каждой стадии. 
В ряде исследований качественный сбор данных осуществлялся 
при помощи интервью [8; 11; 12; 14; 15; 19; 20; 25; 32]. Часть работ 
основана на текстовых данных [17; 22; 27]. В иссле довании пред-
ставлений жертв об изнасиловании [27] исполь зовались методы 
институциональной этнографии с СА; сети были проанализиро-
ваны как качественно, так и количественно. Впрочем, в некоторых 
иссле дованиях [14; 25] количественный анализ не являлся сетевым, 
а включал только описательные статистики. 

QUAN + QUAL → QUAN + QUAL

Четвертый выделенный способ реализации КСА характери-
зуется тем, что помимо качественных данных предполагает на-



94

А. В. Ким

личие данных количественного типа, и все они анализируются как 
качественно, так и количественно (9 исследований). Во всех статьях 
методом сбора качественных данных является интервью, тогда как 
количественные методы сбора различаются: часто это опросные 
данные [10; 16; 18; 21; 24; 28; 34], но в некоторых исследованиях это 
данные интернет-ресурсов [7] и библиографические данные [13]. 

Рассмотренные работы со смешанными методами сбора и ана-
лиза сетевых данных используют параллельный и последователь-
ный дизайны. В трех статьях с параллельным типом [16; 21; 24] 
качественные и количественные данные собирались и анализи-
ровались по отдельности, без последовательной логики. Дизайн 
последовательного типа имел логику совместного сбора и анализа 
данных. В исследовании разведывательного типа, посвященном 
изучению рождаемости, сначала были собраны и проанализирова-
ны качественные данные интервью, а затем на основе результатов 
был сформирован опрос [10]. В работах пояснительного типа сна-
чала были собраны и проанализированы количественные сетевые 
данные, которые были дополнены качественными материалами 
[7; 13; 18; 28; 34].

Среди 21 исследования со смешиванием методов анализа 12 
относятся к конвертированному типу, 6 исследований – к после-
довательному дизайну исследования (5 работ к пояснительному 
типу, 1 работа к разведочному типу) и 3 исследования выполнены 
в дизайне параллельного смешивания методов (рис. 5).

Таким образом, из четырех выделенных способов реализации 
КСА в эмпирических исследованиях два способа (первый QUAL → 
QUAL и второй QUAL → QUAN) не могут быть отнесены к страте-
гии смешивания методов, т.к. в них не соблюдаются условия, опи-
санные Домингуес и Голлштейн. При этом первый способ можно 
рассматривать как самостоятельную методологию использования 
КСА. Два других способа реализации КСА на практике (третий 
QUAL → QUAN + QUAL и четвертый QUAN + QUAL → QUAN + 
+ QUAL) относятся к смешанным методам. Третий способ можно 
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обозначить как конвертированный дизайн смешивания методов – 
где качественные данные переводятся в количественную форму, 
чтобы проводить оба типа анализов данных. В четвертом способе 
были выявлены последовательный и параллельный типы дизайнов 
смешивания методов. На основе полученной классификации мож-
но сделать вывод о том, что практика применения качественного 
подхода в смешанных сетевых исследованиях разнородна. Под 
смешиванием методов исследователи понимают разное, что может 
не соотноситься с условиями Домингуес и Голлштейн. Включение 
качественной методологии на уровне сбора данных не всегда под-
разумевает качественный анализ данных.

Возможности КСА 
Данный раздел посвящен описанию уникальных возможно-

стей КСА в стратегии смешивания методов. Основой для выводов 
выступают 17 работ с определением и объяснением КСА1, 7 из 

1 Предметы исследований в выбранных статьях носят как теоретико-методологи-
ческий характер (КСА как объект методологической полемики [37], междисци-
плинарное поле СА и подходы к его изучению [38], визуализацию эго-сетей [39], 
проблему смешанных методов в сетевом исследовании, в том числе положение 
КСА [40; 41]), так и нацелены на решение содержательных вопросов (исследо-

Рис. 5. Определенные типы исследовательских дизайнов 
смешивания методов (21 исследование)



96

А. В. Ким

которых носят методологический характер, 5 – эмпирический, 
4 сочетают два этих направления, а одна объединяет методологию 
и теорию. КСА обладает потенциалом сочетания с количествен-
ным сетевым подходом, а также предоставляет дополнительные 
эпистемологические возможности на уровне объекта и предмета 
исследования.

Потенциал сочетания КСА с количественным сетевым подходом

Значимость сочетания качественного и количественного под-
ходов в сетевых исследованиях признается рядом авторов [35, 
38, 40]. Благодаря этнографическому качественному подходу 
и структуралистской сетевой перспективе раскрывается двойствен-
ная природа социальной реальности и исследуется сеть изнутри, 
находя смыслы отношений и контекстов в сети, и снаружи – опре-
деляются внешние структурные паттерны отношений и позиции 
акторов в сети [40]. Возможность такой фокусировки внутрь и вовне 
объясняется особенностью поля сетевых исследований, которое 
представляется уникальным для объединения количественного 
и качественного подходов для исследования: «Социальные сети 
являются подходящими объектами – как для количественных, так 
и для качественных исследований, поскольку они воплощают как 
структуру (которую можно наблюдать со стороны), так и содер-
жание социальных отношений (которое можно понять с точки 
зрения инсайдера сетевых акторов)» [38, p. 111]. Эмпирическое 
исследование социальных позиций школьников в классе как раз 
использует разноплановую оптику изнутри и снаружи [35]. Хоть 
авторы и основываются только на качественных данных, приводится 
как подробное описание внутренних социальных взаимодействий, 
так и внешняя структура отношений в классе в виде сети.

вание сети научных коллабораций [13; 14], социальных инноваций [36; 42], групп 
стейкхолдеров [20], табачной политики [21], сети поддержки секс-работниц [25] 
и мигрантов [29; 30; 31], социальные позиции школьников в начальных классах [35]).
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Ряд авторов характеризуют КСА не только как дополнение 
к количественному СА, но и как самостоятельную сетевую методо-
логию. По Кроссли, КСА существует как отдельная методология, 
однако именно при комбинировании с количественным подходом 
его недостатки становятся преимуществом. Качественные дан-
ные могут рассказать «историю» сети: «история, которая делает 
сеть понятной по-другому, не через математические аспекты СА, 
но полностью дополняя математику» [41, p. 2]. Более того, качест-
венные инструменты могут «более непосредственно и прямо 
взаимо действовать со смыслами, идентичностями, ситуационными 
определениями и историями» [41, p. 12]. Другие авторы отмечают, 
что сторонники КСА «подчеркивают потенциал сочетания каче-
ственного анализа историй и смыслов связей и их динамики с коли-
чественным СА создаваемых картин» [39, p. 426]. Подчеркивая 
возможность существования КСА как отдельной методологии, 
способной при этом существенно дополнять сетевые метрики, 
исследователи предлагают использование смешанной методоло-
гической стратегии как оптимальной для сетевого исследования. 

Среди рассмотренных работ, выполненных в стратегии сме-
шивания методов, КСА определяется как отдельная методология, 
но данное положение подробно не описывается. Исследование сети 
коллаборации в области астрофизики показывает возможность 
соче тания методологий: сначала проводится количественный СА 
с целью выявления социальной структуры, отдельных групп иссле-
дователей и динамического анализа развития сети исследователей; 
затем при помощи качественной методологии выделяются линии 
интерпретаций внутри групп исследователей [13]. Хейдер пишет, 
что использует КСА как один из методов исследования, и делает 
вывод, что «сетевой подход, основанный на триангуляции качест-
венных и количественных данных, оказался плодотворным для 
анализа социальных структур в научных дисциплинах» [13, р. 486]. 
В исследовании транснациональной миграции [31] также при-
водится определение КСА как самостоятельной методологии, 
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которая «основана на рассказах об отношениях, стимулируемых 
с помощью различных методов, включая картирование концентри-
ческих кругов, тематические интервью, совместное картирование, 
коммуникационные дневники и тому подобное» [31, p. 3]. Однако 
авторы также подчеркивают значимость смешанной методологии 
в сетевом исследовании, где количественный СА позволяет соби-
рать систематические и сопоставимые данные по респондентам, 
КСА помогает контекстуализировать информацию об отношениях, 
а наблюдение позволяет заметить вещи, не вербализованные 
во время интервью. В статье Коллек, посвященной использованию 
смешанных сетевых методов в исследованиях инноваций, описы-
ваются возможности триангуляции методов, а также объясняется 
специфика использования количественного и качественного под-
ходов в сетевых исследованиях [42]. «Количественный анализ 
социальных сетей способен выделить сетевые границы и струк-
турные характеристики социальных сетей, которые важны для 
понимания инновационного потенциала и препятствий. Однако 
трудно или даже невозможно выявить причины, мотивы, идеи 
или представления, лежащие за такими сетевыми структурами, 
опираясь исключительно на количественный анализ социальных 
сетей» [42, p. 5]. 

В ряде исследований КСА рассматривается как самостоятель-
ная методология, однако, по мнению исследователей, ее лучше 
комбинировать с количественным СА; в других исследованиях 
КСА является несамостоятельной методологией, которую возмож-
но рассматривать только как дополнение к количественному СА, 
и раскрывает свой потенциал только при комбинировании мето-
дологических подходов. В исследовании политики регулирования 
потреб ления табачных изделий при помощи смешанных сетевых 
методов [21] авторы выделяют количественный и качественный СА, 
где последний «открывает более глубокую информацию об особен-
ностях сети и расширяет понимание сложности сети и контекста, 
в котором они устанавливаются, но рискует просто отражать беспо-
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рядок социального мира и не предоставлять сжатую информацию» 
[21, p. 177]. 

Возможности КСА на уровне объекта исследования 

На уровне объекта исследования можно выделить две воз-
можности КСА: изучение персональных сетей взаимодействия 
и поля труднодоступных сообществ. Тогда как в количественном 
СА сети могут состоять как из одушевленных, так и неодушев-
ленных объектов (сети организаций, аффилиаций, публикаций), 
в КСА объектами исследования являются индивиды. В фокусе 
КСА в анализируемых статьях оказываются именно персональные 
сети, которые также могут пониматься как эго-сети, собранные на 
основе интервью или документов [36].

КСА изучает труднодоступные сообщества, которые затруд-
нительно исследовать исключительно посредством количе-
ственного СА. Примерами таких сообществ в рассмотренном 
массиве выступают самозанятные мигранты из стран СНГ [29] 
и секс-работницы [25]. Качественный подход позволяет описать 
поле труднодоступных сообществ, структурировать личные сети, 
сопряженные с нарративами информантов, и охарактеризовать 
влияние сетей.

Возможности КСА на уровне предмета исследования

Выявление глубинных смыслов отношений в сети и кон-
текстов их взаимодействия. Аргументом в пользу понимания 
КСА как отдельной методологии является возможность раскрыть 
смыслы взаимодействия между индивидами. «Благодаря каче-
ственным методам в СА можно углубляться в понимание значений, 
которые индивиды придают отношениям и интерактивным про-
цессам, посредством которых они создаются» [40, p. 2222]. КСА 
рассматривается как отдельная методология вне рамок стратегии 
смешанных методов в работе Риан и Анджело, хотя в своем эмпи-
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рическом исследовании они смешивают методы [30]. «Культурный 
поворот в сетевых исследованиях создал больше возможностей 
для качественных подходов к пониманию построения и значения 
межличностных связей» [30, p. 150]. Стремление к углубленному 
пониманию содержания отношений в сети позволяет обозначить 
КСА как обособленную методологию: «Введение качественных 
мето дов оправдано главным образом возможностью углубления 
в тип и содержание отношений: качественные методы могут опи-
сывать практики, составляющие сеть, более подробно» [40, p. 2223]. 

Помимо выявления глубокого понимания отношений в сети, 
в КСА есть возможность изучения и описания конкретных контекс-
тов, в которых происходят реляционные процессы [40]. «Акцент 
на содержании связей и отношений с помощью интервью, этно-
графических наблюдений и контент-анализа может контекстуали-
зировать количественные показатели сети, чтобы понять, почему 
и как различные узлы сети занимают свое положение» [37, p. 165].

Исследователи выделяют две основные возможности КСА: 
1) понимать контекст и содержание сетевых структур и 2) лучше 
интерпретировать количественные показатели с помощью допол-
нительных качественных данных [37]. Например, в исследовании 
молодых ученых для определения влияния опыта мобильности 
на развитие академической карьеры на основе данных их био-
графических интервью были построены сети перемещений 
респондентов. В ходе беседы интервьюируемых «приглашали 
подробно обсуждать смыслы и содержание их социальных связей, 
вызывая открытые повествования, которые связывали изменения 
с общей жизнью интервьюируемых и более широким социальным 
контекстом» [14, p. 4]. 

Фокус на деятельности и стратегиях акторов в построении 
сети. Тогда как в количественном СА рассматриваются только 
сетевые характеристики акторов и их структурные позиции, КСА 
позволяет обойти структурный детерминизм, предоставляя возмож-
ность углубляться в практики и деятельность акторов, иссле довать 
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ценности и значения, приписываемые ими сетям, рассматривать 
их роль в принятии решений и стратегии в построении сетей [40]. 
В КСА актор понимается не как единица в сети, а как действующий 
индивид: «Качественные методы в СА направлены на описание 
практики действующих лиц в создании сети» [40, p. 2222]. При-
мером такой фокусировки в массиве выступает исследование 
бизнес-сетей мигрантов [29], нацеленное на понимание стратегии 
построения бизнес-сети актора, понимаемой как персональная 
сеть взаимодействий при создании собственного бизнеса. КСА, 
предлагающий взгляд с перспективы акторов, использован для 
анализа сетевых стратегий и для изучения значений, придаваемых 
социальным связям и потенциальным барьерам доступа к опре-
деленным типам социального капитала.

Изучение темпоральности отношений между акторами. 
КСА предоставляет возможность изучения временной динамики 
отношений между акторами и «может обеспечить более глубокое 
понимание сетевой истории» [37, p. 165]. Темпоральность в КСА 
подразумевает описание истории сети, что позволяет углублять-
ся в понимание формирования паттернов взаимодействия [40]. 
В упомянутом исследовании бизнес-сетей мигрантов [29] персо-
нальные сети сравниваются в двух разных периодах. Для авторов 
КСА предоставляет возможность подчеркивать роль человеческого 
фактора и временных изменений социальных отношений как 
с точки зрения состава сети, так и с точки зрения ее содержания. 
Исследование персональных сетей мигрантов, выполненное с опо-
рой на качественный лонгитюдный и сетевой анализ, позволило не 
только раскрыть контекстные факторы социальных взаимодейст-
вий мигрантов посредством нарративов, но и охарактеризовать 
изменения их сетей [30].
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Критика КСА как отдельной методологии
Одна из статей в выборке является критической рецензией на 

сборник статей по КСА1, где транслируется идея о методологической 
несостоятельности этого подхода как отдельной методологии, где 
КСА рассматривается как дополнительная возможность к коли-
чественному СА [43]. Для критика причина проблематичности 
утверж дения статуса КСА как самостоятельной методологии состоит 
в том, что он всегда выполняется с опорой на количественные сете-
вые методы. Диас-Бон видит возможную перспективу развития 
качественного подхода в сетевых исследованиях, но как вспомога-
тельного, дополняющего аспекта классического количественного 
сетевого исследования. Аргументация автора, приведенная ниже 
в трех пунктах, основана на описанных в сборнике работах и отно-
сится к практике применения КСА в эмпирических исследованиях.

1. Необходимость сочетания КСА с количественным СА
На основе материалов сборника Диас-Бон заключает, что, обо-

значая свой подход как КСА, авторам не хватает убедительности 
в аргументации его самостоятельности; при этом по факту авторы 
статей понимают и раскрывают свой методологический подход как 
сочетание количественных и качественных методов. По мнению 
рецензента, категорийный аппарат СА неспроста основан на мате-
матическом языке, так как его цель состоит в изучении структуры 
сети, измерении позиции акторов и вычислении паттернов взаимо-
действия, поэтому КСА может применяться только в сочетании 
с количественными методами анализа данных. 

2. Сетевая карта как техника количественного СА
Для рецензента аргументом в пользу несостоятельности КСА 

как отдельной методологии является практика построения сетевой 

1 Рассматриваемый рецензентом сборник включает работы по методологическим 
основаниям в сетевом анализе, возможностям методологической триангуляции, 
формированию и динамике сетей, исследованиям миграции и мобильности, 
биографическим исследованиям, исследованиям на основе анализа документов 
и рассуждениям о возможностях развития КСА [44].
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карты, так как она является техникой визуализации в количествен-
ном СА. Несмотря на то, что построение сетевой карты происходит 
во время интервью, ее анализ является количественным и подраз-
умевает изучение структуры сети. 

3. Отсутствие единого определения методологии КСА
Обозначая свои исследования термином КСА, исследователи 

по факту могут иметь в виду различные подходы к его понима-
нию и практике применения. В одних случаях количественный 
СА подкрепляется глубинными интервью, в других при помощи 
качественных методов происходит сбор данных, а сам анализ но-
сит характер статистического. По мнению рецензента, подобный 
хаос в практике применения качественного подхода в сетевых 
исследованиях объясняется тем, что сети не могут быть изучены 
иначе, чем количественно. 

Заключение
Проведенный анализ статей, посвященных качественному 

подходу в сетевых исследованиях со смешанными методами, 
позво ляет сделать некоторые выводы об использовании различных 
стратегий смешивания методов для анализа качественных данных 
в сетевых исследованиях. 

Было выделено четыре способа реализации КСА в сетевых 
смешанных исследованиях: качественный анализ качественных 
данных, количественный анализ качественных данных, количест-
венный и качественный анализ качественных данных и количест-
венный и качественный анализ качественных и количественных 
данных. Это позволяет говорить об отсутствии единого определения 
методологии КСА и консенсуса по поводу ее реализации на практи-
ке. Стоит отметить, что обоснование, объяснение, описание харак-
теристик и аргументов к использованию КСА встречаются только 
примерно в трети работ из всего массива. Такая картина может быть 
характерна для распространенных, уже институционализировав-
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шихся подходов, которые не нуждаются в лишнем представлении, 
однако в случае с КСА это говорит скорее об отсут ствии методоло-
гической рефлексии, влекущей разнородные способы применения 
методологии на практике. Замечания этого же порядка делаются 
в рассмотренной рецензии Диас-Бона, которая также основана на 
обзоре эмпирических исследований, выполненных, по мнению их 
авторов, в традиции КСА [43, 44]. Исходя из этого, можно сделать 
вывод о необходимости определения и обоснования КСА как мето-
дологии в социальных науках.

Отсутствие консистентности в использовании КСА в страте-
гии смешивания методов проявляется в том, что не все исследова-
ния, заявляющие о реализации, на практике используют эту стра-
тегию. Сравнение дизайнов исследований в массиве с типами 
смешивания методов в сетевом исследовании [6] показало, что из 
четырех выделенных способов реализации КСА в эмпирических 
исследованиях «правильное» смешивание методов реализуется 
только в третьем и четвертом способах. В работах, основанных 
на качественных данных, был выделен конвертированный тип 
смешивания: преобразование качественных данных для качествен-
ного и количественного анализа. В исследованиях с качественным 
и количественным анализом обоих типов данных были выделены 
параллельный и последовательный типы смешивания методов. Дан-
ные стратегии анализа качественных данных могут использоваться 
в случаях, когда необходимо построить сетевую структуру, но также 
понять ее смыслы и контексты – изучить сеть изнутри и снаружи. 
На мой взгляд, использование КСА в стратегии смешивания мето-
дов нуждается в дополнительной согласованности с принципами 
смешивания методов, например – беря за основу классификацию 
Домингуес и Голлштейн [6].

Дизайны исследований, отнесенных к первому и второму спосо-
бам реализации КСА в эмпирических исследованиях, не удовлетво-
ряют критериям смешивания методов в сетевом исследовании [6]. 
Их исследовательские дизайны подразумевают анализ качест-
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венных данных с помощью качественных (первый способ) и коли-
чественных (второй способ) методов. Оба исследовательских 
дизайна включают применение техники построения сетевой карты, 
которая маркируется исследователями как количественная форма 
сбора данных (что, видимо, и позволяет авторам нерешительно 
обозначать эту методологию как смешанную). Во втором способе 
реализации КСА производится количественный СА сетевой кар-
ты, построенной на качественных данных, – именно этот способ 
анализа критикует Диас-Бон, говоря о методологической несостоя-
тельности КСА. Данные способы реализации КСА не вписываются 
в общепризнанные рамки, что говорит об отсутствии понимания 
использования качественных методов в сетевых исследованиях. 
На мой взгляд, техника построения сетевой карты не имеет одно-
значно количественного статистического способа анализа и может 
производиться в рамках КСА, так как применение данной техники 
позволяет получить информацию, в которой заключаются его 
дополнительные возможности (контекст отношений, глубинные 
смыслы связей и т.д.). Однако, по моему мнению, вторая стратегия 
использования качественных данных является спорной, поскольку 
в ней исключен качественный анализ качественных данных. В связи 
с этим можно предположить, что первый способ ближе всех под-
ходит практике применения КСА как отдельной методологии 
сетевого исследования. При помощи данной стратегии можно 
выявлять глубинные смыслы сети и контексты ее формирования, 
концентрироваться на деятельности актора в сети, а также изучать 
сетевую историю. 

Между тем представленная в 17 работах аргументация в пользу 
применения КСА в смешанных исследованиях позволяет говорить о 
потенциале, который дает добавление качественных методов к коли-
чественным методам сетевого исследования. На основе наличия 
уникальных возможностей КСА для анализа сетевых данных можно 
делать предположение о его методологической самостоятельности. 
На уровне объекта исследования КСА изучает персональные сети 
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отношений индивидов, а также дает возможность доступа к труд-
нодоступным группам респондентов. На уровне предмета иссле-
дования КСА позволяет изучать глубинные смыслы отношений 
в сети и контексты взаимодействия, описывать и понимать сети 
изнутри и снаружи, фокусироваться на деятельности акторов и 
их стратегиях построения сети, а также выявлять темпоральность 
отношений в сети. 

Таким образом, проведенный анализ работ позволяет говорить 
об отсутствии единого определения КСА и, как следствие, усто-
явшейся логики (или логик) построения исследований в рамках 
данной методологии на практике. Можно поставить вопрос о мето-
дологической самостоятельности КСА вне стратегии смешивания 
методов, что подтверждается проведенным систематическим 
обзором литературы. Учитывая подчеркиваемый исследовате-
лями потенциал применения КСА, его уникальные возможности 
и обозначение его методологической самостоятельности, решение 
этой исследовательской проблемы требует дальнейшей работы 
теоретико-методологического характера. 
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Qualitative network analysis in the strategy of mixing methods 
in the social sciences: a systematic literature review
This article discusses the place of qualitative network analysis in the strategy 
of mixing methods in the social sciences. We conducted a systematic review 
of the literature that allowed us to demonstrate examples of the use of 
qualitative network analysis in empirical research. There are four ways of 
analyzing qualitative data in network mixed studies: qualitative analysis 
of qualitative data, quantitative analysis of qualitative data, quantitative 
and qualitative analysis of qualitative data and quantitative and qualitative 
analysis of qualitative and quantitative data. Currently, there is a lack of 
a single definition of the methodology of qualitative network analysis and 
consensus on its implementation in practice. The main possibilities of 
qualitative network analysis are discussed in the article. At the level of the 
research object, qualitative network analysis studies the personal networks 
of individuals’ relationships, and also make easier an access to hard-to-reach 
groups of respondents. At the level of the subject of research, qualitative 
network analysis allows us to study the deep meanings of relationships in the 
network and the contexts of interaction, to describe and understand networks 
from the inside and outside, to focus on the activities of actors and their 
strategies for building a network, as well as to identify the temporality of 
relationships in the network. The article discusses a position that questions 
the existence of qualitative network analysis as an independent methodology.
Keywords: qualitative network analysis, qualitative methods, mixed methods 
in the social sciences, network analysis, social sciences
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